Procedura di selezione per la copertura di n. 1 posto di Professore associato (Il
fascia) ai sensi dell’art. 18 della Legge 240/2010 presso il Dipartimento di
Scienze Economiche dell’Universita degli Studi di Verona - Settore Concorsuale
13/D1 Statistica, Settore Scientifico Disciplinare SECS-S/01 Statistica - bandito
con D.R. n. 870-2015 del 3 giugno 2015 e pubblicato sulla G.U. IV serie speciale
n. 44 del 12 giugno 2015

Verbale n. 2

(prova orale e valutazione del curriculum, delle pubblicazioni scientifiche e dell’attivita didattica)

Alle ore 8.00 del giorno 8 settembre 2015, presso I’aula seminari del Dipartimento di Scienze
Economiche dell’Universita degli Studi di Verona in vicolo Campofiore 2, Verona, si & riunita la
Commissione giudicatrice per la procedura selettiva di n. I posto di Professore associato, cosi
composta:

prof. Maurizio Carpita, Universita degli Studi di Brescia - Presidente

prof.ssa Sonia Petrone, Universitd Bocconi-Milano - Componente

prof. Luigi Salmaso, Universita degli Studi di Padova - Componente

prof. Stefano Tonellato, Universita Ca’ Foscari Venezia - Componente

prof. Marco Minozzo, Universitd degli Studi di Verona - Componente Segretario

per procedere allo svolgimento della prova orale sull’argomento indicato nel bando all’art. 1 e
secondo le modalita indicate nel verbale 1: il candidato avra a disposizione complessivamente 30
minuti: 20 minuti da dedicare alla presentazione di un proprio lavoro di ricerca (in inglese); 10
minuti da dedicare all’illustrazione delle proprie linee di ricerca (in italiano o in inglese, a scelta del
candidato).

La Commissione prende atto che secondo quanto previsto dall’art. 8§ del Regolamento per la
disciplina delle chiamate dei professori universitari, ’esito di tale prova, prevista come da bando in
forma di seminario, deve essere tenuto in considerazione nella valutazione dell’attivita didattica.

La Commissione constata che sono pervenute le rinunce da parte dei seguenti candidati: Monia
Lupparelli.

La Commissione procede all’identificazione, a mezzo di idoneo documento di riconoscimento, dei
candidati presenti. Ciascun candidato firma il foglio di presenza che vienc allegato al presente
verbale (allegato n. 1).

Risultano presenti i candidati:
- Raffacle Argiento
- Riccardo Borgoni
- Anna Giraldo
- Giancarlo Manzi
- Marco Marozzi
- Davide Raggi

- (Catia Scricciolo




T.a Commissione prende atto che risultano assenti i candidati: Moreno Bevilacqua, Marco Sandri.
La Commissione da inizio allo svolgimento della prova orale.

La Commissione quindi chiama i candidati ad esporre in ordine alfabetico.

Candidato Raffaele Argiento

Argomento trattato: A blocked Gibbs sampler for NGG-mixture models via a priori fruncation

Candidato Riccardo Borgoni

Argomento trattato: Updating spatial monitoring grids: proposals and applications to
semiconductors processes

Candidato Anna Giraldo

Argomento trattato: A multileve! competing risks model for analysis of university students’ carcers:
evidence from Haly

Candidato Giancarlo Manzi

Argomento trattato: Composite imputation by alternating nearest neighbor and multivariate data
analysis

Candidato Marco Marozzi

Argomento trattato: Multivariate multidistance tests for high dimensional low sample size case
control studies

Candidato Davide Raggi

Argomento trattato: Forecasting exchange rates: a solution based on survey data

Candidato Catia Scricciolo

Argomento trattato: Asymptotic properties of Bayesian nonparametric procedures

Conclusa la prova orale la Commissione procede all’esame della documentazione prodotta da
ciascun candidato.

Viene apetta la busta del candidato Raffaele Argiento.

La Commissione constata che le pubblicazioni effettivamente contenute nel plico sono quelle che
risultano nell’elenco.




Esaminate le pubblicazioni del candidato, e precisamente le pubblicazioni dal numero 1 al numero
12 dell'elenco allegato alla domanda, la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di
giudizio per individuare "apporto del candidato e unanimemente delibera di accettare i lavori 1-12
ai fini della successiva valutazione di merito.

Viene aperta la busta del candidato Riccardo Borgoni.

La Commissione constata che le pubblicazioni effettivamente contenute nel plico sono quelle che
risultano nell’elenco.

Esaminate le pubblicazioni del candidato, e precisamente le pubblicazioni dal numero 1 al numero
12 dell'elenco allegato alla domanda, e inoltre la dichiarazione presentata relativa all’apporto
individuale del candidato alle pubblicazioni 1-12, la Commissione ritiene che vi siano evidenti
elementi di giudizio per individuare apporto del candidato e unanimemente delibera di accettare i
lavori 1-12 ai fini della successiva valutazione di merito.

Viene aperta la busta della candidata Anna Giraldo.

La Commissione constata che le pubblicazioni effettivamente contenute nel plico sono quelle che
risultano nell’elenco.

Esaminate le pubblicazioni della candidata, e precisamente la pubblicazione numero 1 ¢ le
pubblicazioni dal numero 3 al numero 12 dell'elenco allegato alla domanda, e inoltre la
dichiarazione presentata relativa all’apporto individuale della candidata alle pubblicazioni 2-9 ¢ 11-
12, la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di giudizio per individuare apporto della
candidata e unanimemente delibera di accettare i lavori 1-12 ai fini della successiva valutazione di
merito.

Viene aperta la busta del candidato Giancarlo Manzi.

La Commissione constata che le pubblicazioni effettivamente contenute nel plico sono quelle che
risultano nell’elenco.

Esaminate le pubblicazioni del candidato, e precisamente le pubblicazioni dal numero 1 al numero
12 dell'elenco allegato alla domanda, la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di
giudizio per individuare I’apporto del candidato e unanimemente delibera di accettare i lavori 1-12
ai fini della successiva valutazione di merito.

Viene aperta la busta del candidato Marco Marozzi.

L.a Commissione constata che le pubblicazioni effettivamente contenute nel plico sono quelle che
risultano nell’elenco.

Esaminate le pubblicazioni del candidato, e precisamente le pubblicazioni numero 4 e 12 dell'elenco
allegato alla domanda, la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di giudizio per
individuare 1’apporto del candidato e unanimemente delibera di accettare i lavori in parola ai fini
della successiva valutazione di merito.

Esaminata la pubblicazione “Nonparametric pooling and testing of preference ratings for full-
profile conjoint analysis experiments, Journal of Modern Applied Statistical Methods, 4 (2005),
545-552, ISSN 1538-9472” svolta in collaborazione con il Prof. Luigi Salmaso e precisamente la
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pubblicazione numero 2 dell'elenco allegato aila domanda, la Commissione (anche sulla base delle
dichiarazioni espresse in proposito dal commissario coautore) ritiene che vi siano evidenti elementi
di giudizio per individuare ’apporto del candidato ¢ unanimemente delibera di accettare i lavori 1-
12 ai fini della successiva valutazione di merito.

Viene aperta la busta del candidato Davide Raggi.

La Commissione constata che le pubblicazioni effettivamente contenute nel plico sono quelle che
risultano nell’elenco,

Esaminate le pubblicazioni del candidato, e precisamente le pubblicazioni dal numero 1 al numero 7
e le pubblicazioni dal numero 9 al numero 12 dell'elenco allegato alla domanda, e inoltre la
dichiarazione presentata relativa all’apporto individuale del candidato alle pubblicazioni 2-7 € 9-11,
la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di giudizio per individuare I’apporto del
candidato e unanimemente delibera di accettare i lavori 1-12 ai fini della successiva valutazione di
merito.

Viene aperta la busta del candidato Catia Scricciolo.

La Commissione constata che le pubblicazioni effettivamente contenute nel plico sono quelle che
risultano nell’elenco.

Esaminate le pubblicazioni della candidata, ¢ precisamente la pubblicazione numero 4, dell'clenco
allegato alla domanda, la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di giudizio per
individuare I’apporto della candidata e unanimemente delibera di accettare il lavoro in parola ai fini
della successiva valutazione di merito.

Esaminate le pubblicazioni “Empirical Bayes methods in classical and Bayesian inference,
METRON, 72 (2014), 201-215” ¢ “Bayes and empirical Bayes: do they merge?, Biometrika, 101
(2014), 285-302” svolte in collaborazione con la Profissa Sonia Petrone e precisamente le
pubblicazioni numero 5 e 7 dell'elenco allegato alla domanda, la Commissione (anche sulla base
delle dichiarazioni espresse in proposito dal commissario coautore) ritiene che vi siano evidenti
elementi di giudizio per individuare I’apporto della candidata e unanimemente delibera di accettare
i lavori 1-12 ai fini della successiva valutazione di merito.

La Commissione prosegue con la valutazione del curriculum, delle pubblicazioni scientifiche ¢
dell’attivita didattica di ogni candidato ¢ la formulazione di un motivato giudizio collegiale espresso
dall’intera Commissione (allegato 2) a fronte di sintetici e unanimi giudizi (insufficiente,
sufficiente, buono, molto buono, ottimo).

La Commissione, attraverso la valutazione comparativa dei candidati operata sulla base dei giudizi
collegiali espressi all’unanimita, formula la seguente rosa di due candidati elencati in ordine
alfabetico:

Marco Marozzi, nato a Cento (Ferrara) i1 04/09/1976
Catia Scricciolo, nata a Roma (Roma) il 02/04/1972

La Commissione procederd quindi alla stesura della relazione riassuntiva dei lavori svolti, 1edatta
separatamente dal presente verbale. o
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La seduta é tolta alle ore 18.00.

Il presente verbale, completo di n. 2 allegati, viene letto, approvato ¢ sotfoscritto.

La Commissione:
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