UNIVERSITA
di VERONA

Procedura di selezione per la copertura di n. 1 posto di Ricercatore con contratto a tempo
determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, lett. b) della L. 240/2010 per il settore concorsuale 13/D4
— settore scientifico disciplinare SECS-8/06 presso il Dipartimento di Scienze Economiche
dell’Universita di Verona - Avviso di bando pubblicato su G.U. IV serie speciale n. 59 del 26 luglio
2016

RELAZIONE FINALE

La Commissione di valutazione della procedura di selezione per la copertura di n. 1 posto di
ricercatore universitario, nominata con D.R. n. 1259-2016 prot. n. 228617 del 5 settembre 2016, cosi
composta:

Prof Roberto Rend Universita degli Studi di Verona
Prof Maria Elvira Mancino Universita degli Studi di Firenze
Prof Paolo Pin Universita Commerciale Luigi Bocconi

si riunisce il giorno 7 ottobre 2016, alle ore 12.00, presso io studio de! Prof, Rend al Dipartimento di
Scienze Economiche dell'Universita degli Studi di Verona.

| commissari procedono alla stesura della relazione finale.
La Commissione, sempre presente al completo, si & riunita nei giorni:
+ 8 settembre 20186, in forma telematica
+ 14 settembre 2016, in forma telematica
« 7 ottobre 2016, presso 'Aula Seminari del Dipartimento di Scienze Economiche dell'Universita
degli Studi di Verona.

Nella prima riunione la Commissione ha provveduto ad eleggere Presidente e Segretario attribuendo tali
funzioni rispettivamente al Prof. Mancino e al Prof. Rend, ha preso atto che il termine di conclusione del
procedimento & stato fissato per il giorno 5 marzo 2017 e ha provveduto a definire i criteri per la
valutazione delle pubblicazioni come risulta dal verbale n. 1 che viene allegato al presente verbale e ne
costituisce parte integrante (Allegato 1).

Successivamente ciascun commissario ha dichiarato la non sussistenza di situazioni di incompatibilita, ai
sensi degli artt. 51 e 52 del c.p.c e dell'art. 5, comma 2 del D.Lgs. 1172/1948, con i candidati e gii altri
membri della Commissione. Dichiarano, inoltre, di non essere stati relatori ovvero di non aver ricoperto un
ruolo formalmente riconosciuto relativo alle tesi di laurea o di dottorato dei candidati e di non essere
coautori con i candidati stessi.

Nella seconda riunione che si & tenuta il 14 settembre 2016 la Commissione ha preso visione della
documentazione concorsuale fornita dal’Amministrazione. Dopo aver verificato la corrispondenza delle
pubblicazioni scientifiche con I'elenco delle stesse, la Commissione ha preso in esame le pubblicazioni
prodotte da ogni candidato, efo altri coautori, al fine di valutare l'apporto di ciascun candidato,
provvedendo quindi alla valutazione preliminare, con motivato giudizio analitico sui titoli, sul curriculum e
sulla produzione scientifica, ivi compresa la tesi di dottorato (Allegato 2).

La Commissione, terminata la fase di valutazione preliminare, ha individuato i candidati
comparativamente pill meritevoli da ammettere al colloquio durante il quale saranno discussi i titoli e [a
produzione scientifica e sara dimostrata I'eventuale adeguata conoscenza della lingua straniera.

1} Dal Forno Arianna

2} Gnoatto Alessandro

3} Mastrogiacomo Elisa

4) Palandri Alessandro Mi
5} Regis Luca

6} Taschini Luca
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It giorno 7 ottobre 2016 si & svolta la discussione dei titoli, della produzione scientifica e I'accertamento
della conoscenza della lingua straniera (qualora prevista dal bando).

Alla discussione erano presenti i seguenti candidati:

1 Alessandro Gnoatto
2 | Elisa Mastrogiacomo
3 Luca Taschini

Al termine della discussione, la Commissione ha proceduto all'attribuzione di un punteggio a ciascun titolo
e a ciascuna delle pubblicazioni scientifiche presentate dai candidati, nonché alia valutazione della
conoscenza della lingua straniera in base ai criteri stabiliti nella seduta preliminare dell'8 settembre 2018.
Tali punteggi e valutazioni vengono allegati al presente verbale e ne costituiscono parte integrante
(Allegato 3).

Sulla base della valutazione effettuata, la Commissione ha individuato i seguenti idonei:

N. Cognome e Nome Punteggio Punteggio Valutazione Totale
Titoli Pubblicazioni Lingua Straniera
1 Taschini Luca 100 91 idoneo 191
2 Gnoatto Alessandro 90 66 idoneo 156
3 Mastrogiacomo Elisa 64 91 idonea 155

Null'altro essendovi da trattare, la Commissione dichiara conclusi i lavori.

Il verbale delle singole riunioni e la relazione finale viene trasmesso al Responsabile della procedura
delfUniversita di Verona.

La relazione finale e tutti i giudizi espressi dalla commissione saranno resi pubblici nel sito web
dell'Universita di Verona al seguente indirizzo:

http:/iwww. univr.it/main?ent=concorsoaol&dest=2&sDest=5H

La Commissione termina i lavori alle ore 13.00.

LA COMMISSIONE:

Prof Maria Elvira Mancino presidente /\A"' %\’ —
Prof Paclo Pin compenente &~
Prof Reno componente segretario @ Ly 0 ~—
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Procedura di selezione per la copertura di n. 1 posto di Ricercatore con contratto a tempo
determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, lett. b) della L. 240/2010 per il settore concorsuale 13/D4
— settore scientifico disciplinare SECS-S/06 presso il Dipartimento di Scienze Economiche
dell’Universita di Verona — Avviso di bando pubblicato su G.U. IV serie speciale n. 59 del 26 luglio
2016

ALLEGATO 1
VERBALE N. 1

{Riunione preliminare e individuazione dei criteri )
La Commissione di valutazione della procedura di selezione per la copertura di n. 1 posto di ricercatore

universitario, nominata con D.R. n. 1259-2016 prot. n. 228617 del 5 settembre 20186, sl insedia il giorno 8
settembre 2016 alle ore 11.30 in forma telematica, ed & cosl composta:

Prof Roberto Rend Universita degli Studi di Verona
Prof Maria Elvira Mancino Universita degli Studi di Firenze
Prof Paolo Pin Universita Commerciale Luigi Bocconi

La suddetta Commissione procede alla nomina della Presidente nella persona del prof. Mancino e a
quella del Segretario nella persona del prof Rend.

| commissari, presa visione dellelenco nominativo (allegato n. 1 al presente verbale) dei candidati della
suddetta procedura dichiarano, con la sottoscrizione del presente verbale, che non esistono rapporti di
parentela o affinita fino al IV grado incluso tra loro stessi e con i candidati e che non sussistono le cause
di astensione di cui agli artt. 51 e 52 del Codice di procedura civile. Dichiarano, inoltre, di non essere stati
relatori ovvero di non aver ricoperto un ruolo formalmente riconosciuto relativo alle tesi di laurea o di
dottorato dei candidati e di non essere coautori con i candidati stessi.

La Commissione, inoltre, presa visione del D.R. 1058 prot. n.190313 del 13/7/2018, il cui avviso & stato
pubblicato sulla Gazzetta Ufficiale IV Serie Speciale n. 59 del 26 luglio 20186, con il quale & stata indetta la
presente selezione per ricercatore universitario a tempo determinato, prende atto che i riferimenti
normativi in base ai quali si svolgera la procedura si identificano essenzialmente nella Legge n. 240/2010,
recante “Norme in materia di organizzazione delle universita, di personale accademico e reclutamento,
nonché delega al Governo per incentivare la qualita e l'efficienza del sistema universitario”, nel DM
24312011 e nel Testo novellato del "Regolamento per la disciplina dei ricercatori a tempo determinato ai
sensi dell'art. 24 della L. 240/2010" dellUniversitad di Verona, emanato con D.R. n. 1011-2016 del
06/07/20186.

Si prende atto, inoltre, che & intervenuta la rinuncia della candidata Dr.ssa Valeria Bignozzi, con prot. n.
230862 del 06/09/20186.

Il termine per la conclusione dei lavori & fissato in 6 mesi (sei) dalla data del decreto rettorale di nomina
della Commissione e precisamente it 5 marzo 2016.

La Commissione effettuera la valutazione preliminare dei candidati con motivato giudizio analitico sui titoli,
sul curriculum e sulla produzione scientifica, ivi compresa la tesi di dottorato, al fine di selezionare i
candidati comparativamente pitl meritevoli, in misura compresa trail 10 e il 20 per cento del numero degli
stessi e comungue non inferiore alle 6 (sei) unita, che verranno ammessi alla discussione pubblica dei
titoli e della produzione scientifica. Tale discussione potra assumere anche la forma di un seminario
aperto al pubblico. Tutti i candidati sono ammessi alla discussione qualora il loro numero sia pari o
inferiore a sei. Nellambito della valutazione la Commissione terrd conto anche di eventuali lettere di

referenza prodotte dai candidati.
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La valutazione comparativa dei titoli e dei curricula dei candidati, verra effettuata analiticamente in
conformita alle disposizioni vigenti (art. 2 del D.M. n. 243 del 25.5.2011) sulla base dei seguenti titoli
debitamente documentati:

1. dottorato di ricerca o equipollenti, ovvero per i settori interessati, il diploma di specializzazione
medica o equivalente, conseguito in ltalia e all'estero;

2. eventuale attivita didattica a livello universitario in Italia o afl'estero;

3. documentata attivita di formazione o dfi ricerca presso gualificati istitut! italiani o stranieri;

4. documentata attivita in campo clinico relativamente ai settori concorsuali nei quali sono richieste
tafi specifiche competenze;

5. realizzazione di attivitd progettuale relativamente ai settori concorsuali nei quali & prevista,

8. organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca, nazionali e internazionali o
partecipazione agl stessi:

7. ftitolarita di brevetti relativamente ai settori concorsuali nej quali & prevista;

8. relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali;

g, premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivita di ricerca;

10. diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali, relativamente a quei

settori concorsuali nei guali & prevista.

La valutazione di ciascun titolo & effettuata considerando specificamente la significativita che esso
assuime in ordine alla qualita e quantita dellattivita di ricerca svolta dal singolo candidato.

La commissione giudicatrice nel valutare le pubblicazioni, si avvale dei seguenti criteri:

a) originalita, innovativita, rigore metodologico e rilevanza di ciascuna pubblicazione scientifica;

b) congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore concorsuale per il quale & bandita la procedura e
con l'eventuale profilo, definito esclusivamente tramite indicazione di uno o piti settori scientifico-
disciplinari, ovvero con tematiche interdisciplinari ad essi correlate;

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua diffusione all'interno
della comunita scientifica;

d) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunita scientifica internazionale
di riferimento, dell'apporto individuale de! candidato nel caso di partecipazione del medesimo a lavori in
collaborazione. Per i lavori in collaborazione, I'apporto individuale del candidato, ove non risulti
oggettivamente enucleabile o accompagnato da una dichiarazione debitamente sottoscritta dagli estensori
dei lavori sull'apporto dei singoli coautori, verrd considerato paritetico tra i vari autori.

Nell'effettuare la valutazione comparativa dei candidati, saranno prese in considerazione esclusivamente
le pubblicazioni e i testi accettati per la pubblicazione secondo le norme vigenti nonché saggi inseriti in
opere collettanee e articoli editi su riviste in formato cartaceo o digitale, con esclusione di note interne,
working paper (ritenuti assimitabili a note interne), o rapporti dipartimentali. I testi o gli articoli accettati per
la pubblicazione verranno valutati se presentati insieme al documento di accettazione dell'editore. La tesi
di dottorato o di titoli equipolienti viene presa in considerazione anche in assenza delle condizioni sopra
indicate.

La commissione giudicatrice valuta la consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato,
lintensitd e la continuitad temporale della stessa, fatti salvi i periodi adeguatamente documentati, di
allontanamento non volontario dall'attivita di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali.

La commissione si avvale anche dei seguenti indicatori bibliometrici, riferiti alla data di scadenza dei
termini delle candidature:

a. humero totale delle citazion;

b. numero medio di citazioni per pubblicazione;

¢. ‘“impact factor’ totale;

d. “impact factor" medio per pubblicazione;
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e. combinazioni dei precedenti parametri atte a valorizzare I'impatto della produzione scientifica del
candidato (indice Hirsh o simili). :

Atale scopo i commissari si avvarranno della banca dati Scopus.

In caso di superamento del limite massimo di pubblicazioni presentate e valutabili, 1a Commissione
Giudicatrice valutera le stesse secondo lordine indicato nell'elenco, fino al raggiungimento del limite
stabilito.

Dopo la valutazione preliminare dei candidati seguira una discussione pubblica, ai sensi dellart. 24
comma 2 lett. ¢) della Legge 240/2010, durante la quale i candidati comparativamente piti meritevoli
discuteranno e illustreranno davanti alla Commissione giudicatrice stessa | titoli e le pubblicazioni
presentati. Se prevista dal bando, verra accertata I'adeguata conoscenza della lingua straniera.

La discussione pubblica dei titoli e della produzione scientifica avverra secondo la seguente modalita:
colloguio.

La data della discussione orale & fissata in Venerdi 7 ottobre, presso il Dipartimento di Scienze
Economiche dell'Universita di Verona (edificio S. Marta, via Cantarane 24). L'orario, 'aula e
I'elenco degli ammessi all'orale verra determinato nella successiva riunione telematica.

'accertamento del livello di conoscenza della lingua straniera avverra mediante lo svolgimento di una
parte della discussione in lingua inglese.

A seguito della discussione, la Commissione attribuira un punteggio ai singoli titoli € a ciascuna delle
pubblicazioni presentate dai candidati, sulla base dei criteri come di seguito stabiliti:

Il punteggio massimo da attribuire ai fitoli &: 120 punti, cosl ripartito:

— dottorato di ricerca o equipollenti, ovvero per i settori interessati, il diploma di specializzazione
medica o equivalente, conseguito in Italia e all'estero — fino a 10 punti;

— eventuale attivita didattica a livello universitario in Italia o all'estero — fino a 30 punti;

— documentata attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri — fino a
40 punti;

_ documentata attivita in campo clinico: non prevista dal settore concorsuale;
— realizzazione di attivita progettuale - fino a 10 punti;

— organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca, nazionali e internazionali o
partecipazione agli stessi — fino a 10 punti;

_titolarita di brevetti relativamente ai settori concorsuali nei quali & prevista —finoa 5 puntt;
— relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali - fino a 10 punti;
— premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivita di ricerca — fino a 6 punti;

— diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali: non prevista dal
settore concorsuale;

Il punteggio massimo da attribuire alla singola pubblicazioni & 10 punti. li fotale quindi attribuibile alle

pubblicazioni & di 120 punti. ﬂ
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La commissione effettuera una valutazione di ciascuna pubblicazione come di seguito indicato:

a) originalita, innovativita, rigore metodologice e rilevanza;

b) congruenza con il settore concorsuale per il quale e bandita la procedura e con I'eventuale
profilo, definito esclusivamente tramite indicazione di uno o pitl settori scientifico-disciplinari,
ovvero con tematiche interdisciplinari ad essi coirelate;

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale e sua diffusione alfinterno della comunita
scientifica;

d) determinazione analitica dellapporto individuale del candidato ne! caso di partecipazione del
medesimo a lavori in collaborazione.

La Commissione valutera il livello di conoscenza delia fingua straniera mediante I'espressione di un
giudizio sintetico (ad esempio: insufficiente - sufficiente - buono — distinto — ottimo).

La commissione decide quindi di riunirsi il giomno 14 settembre, in forma telematica, alle ore 9:30 per la
valutazione preliminare dei titoli, del curriculum e della produzione scientifica,

La seduta & tolta alle ore 14:20.

LA COMMISSIONE

Prof. Maria Elvira Mancino %\«Q\J

Prof. Paolo Pin e .

Prof. Roberto Rend -
) /L/L./
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ALLEGATO 1
{Elenco dei candidati)

Bignoz Valeria 04/05/1983 Roma RM
Casalin Fabrizio 17/06/1973 Milano Mi
Dal Forno Arianna 22/02/1967 Torino TO
Fellett Daniele 29/06/1972 Milano Ml
Gnoatto Alessandro 04/04/1983 Marostica VI
Gobbhi Fabio 07/06/1976 Montevarchi AR
Mastrogiacomo Elisa 07/12/1981 Verona VR
Melis Roberta 02/03/1977 Lanusei NU
Palandri Alessandro 19/09/1975 Firenze Fl
Prosdocimi Cecilia 29/03/1981 Camposampiero PD
Regis Luca 20/10/1982 Bra CN
Taschini Luca 22/08/1977 Bergamo BG
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di VERONA

Procedura di selezione per la copertura di n. 1 posto di Ricercatore con contratto a tempo
determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, lett. b) della L. 240/2010 per il settore concorsuale 13/D4
— settore scientifico disciplinare SECS-S/06 presso il Dipartimento di Scienze Economiche
dell’Universita di Verona — Avviso di bando pubblicato su G.U. IV serie speciale n. 59 del 26 luglio
2016

ALLEGATO 2
VERBALE N. 2

(Valutazione preliminare titoli, curriculum e produzione scientifica)
La Commissione di valutazione della procedura di selezione per la copertura di n. 1 posto di

ricercatore universitario, nominata con D.R. n. 1259-2016 prot. n. 228617 del 5 settembre 2016, cosi
composta:

Prof Roberto Rend Universita degli Studi di Verona h%\/—’\./\
Prof Maria Elvira Mancino Universita degli Studi di Firenze /1/\& )
Prof Paolo Pin Universitda Commerciale Luigi Bocconi [ O

si riunisce il giorno 14 settembre alle ore 9.30 in forma telematica, al fine di procedere alla valutazione
preliminare dei titoli, del curriculum e delia produzione scientifica.

La Commissione quindi procede ad consultare i plichi inviati dai candidati e vengono prese in
esame solo le pubblicazioni corrispondenti all'elenco delle stesse allegato alia domanda di partecipazione
alla procedura di selezione.

La Commissione, ai fini della presente selezione, prende in considerazione esclusivamente
pubblicazioni o testi accettati per la pubblicazione secondo le norme vigenti nonché saggi inseriti in opere
collettanee e articoli editi su riviste in formato cartaceo o digitale con esclusione di note interne, working
paper (ritenuti assimilabili a note interne), o rapporti dipartimentali. | testi o gli articoli accettati per la
pubblicazione verranno valutati se presentati insieme al documento di accettazione dell'editore. La tesi di
dottorato o dei titoli equipollenti sono presi in considerazione anche in assenza delie condizioni di cui al
presente comma,

Per quanto riguarda le pubblicazioni redatte in coltaborazione con terzi, dopo ampio esame
collegiale, la Commissione, in base ai criteri stabiliti nella 1* riunione del giorno 8 settembre 2016 e tenuto
conto anche dell'attivita scientifica globale sviluppata dal singolo candidato, ritiene di poter individuare il
contributo dato da tutti i candidati e unanimemente decide di accettare tutti i favori in parola ai fini della
successiva valutazione di merito.

La Commissione, in conformita ai criteri individuati nella prima seduta, procede alla valutazione
preliminare di tutti i candidati con motivato giudizio analitico sui titoli, sul curriculum e sulla produzione
scientifica, ivi compresa la tesi di dottorato (allegato 1).

La Commissione, terminata la fase di valutazione preliminare, individua i candidati
comparativamente pili meritevoli che verranno ammessi al colloguio (in misura compresa tra il 10 e il 20
per cento e comunque non inferiori a sei unita), durante il quale verranno discussi i titoli e Ia produzione
scientifica e verra accertata l'adeguata conoscenza della lingua straniera. | candidati saranno tutti
ammessi qualora il loro numero sara pari o inferiore a sei unita.
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A seguito della valutazione preliminare sono ammessi alla discussione i seguenti candidati:

7) Dal Forno Arianna
8) Gnhoatto Alessandro
9) Mastrogiacomo Elisa
10} Palandri Alessandro
11) Regis Luca

12} Taschini Luca

L.a Commissione si riconvoca per il giorno 7 oftobre alle ore 10.30 presso I'Aula Seminari del
Dipartimento di Sclenze Economiche, situato in Caserma S. Marta, via Cantarane 24, 37129, Verona, per
la discussione pubblica dei titoli, della produzione scientifica e per I'accertamento della conoscenza della
lingua straniera dei candidati.

La seduta & toita alle ore 17.00
LA COMMISSIONE

Prof. Maria Elvira Mancino
Prof. Paolo Pin
Prof. Roberto Rend

11
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ALLEGATO N.1 AL VERBALE 2
(valutazione preliminare di tutti i candidati con motivato giudizio analitico sui fitoli, sul curriculum e sulla

Dott. Fabrizio Casalin

Valutazione titoli @ curriculum vitae

produzione scientifica)

CRITERI

DESCRIZIONE E VALUTAZIONE

1. Dottorato di ricerca o equipollenti

Dotterato in Economia Politica presso Milano Bicocca, 2008.

2. eventuale attivita didattica a livello
universitario in falia ¢ all'estero

Continuativa, ampia e di forte profilo internazionale. Supeivisare di numerose tesi di
doflorato.

3. documentata attivita di formazione o di
ricerca presso qualificati istituti italiani o
stranieri

Apprezzabile attivitd di formazione e ricerca, svolta sopraltufic alfestero.

4. realizzazione di altivitd progettuale
relativamente af settori concorsuali nei
quali & prevista;

Assente.

5. organizzazione, direzione e
coordinamento di gruppi di ricerca,
nazionali e internazional o
parecipazione agli stessi;

Assente.

8. ftitolarita di brevetti relativamente ai
settori concorsuali nei guali & prevista

Assente.

7. relatore a congressi e convegni
nazionali & internazionali

Partecipa con continuita a congressi nazionali e internazionali.

8. premi e riconoscimenti nazionali e
internazionali per attivita di ricerca

Assente,

Valutazione delle pubblicazioni scientifiche:

CRITERI

DESCRIZIONE E VALUTAZIONE

originalitd, innovativit, rigore metodologico e rilevanza o
clascuna pubblicazione

Tutte le pubblicazioni sono caratlerizzate da un buon rigore metodologico. Si
segnalano le pubblicazioni n. 3, 6 per originality e innovazione.

congruenza di ciascuna pubblicaziona con il settore
concarsuala per il quale & bandita ia procedura & con
feventuale profilo indicata nel bando;

Tutte le pubblicazioni sono pienamente congruenti con il seftore concorsuale,
con l'eccezione della n. 6 che appare parzialmente congruente,

ritavanza scientifica defla collocazione editoriale di ciascuna
pubblicaziong e sua diffusions alfinterno della comunita
sclentifica;

La pubblicazione .1 & la tesi di dottorato. La collocazione editoriale delle
pubblicazionin. 3 e n. 6 & ottima; delle pubblicazioni n. 2, 5, 7 e 8 buona; della
pubblicazione n. 4 marginale.

dsterminazions analiica, anche sulla base di criteri
riconosciuli nella comunita scientifica internazionale di
riferimento, delfapporto individuale dal candidata nal caso di
panecipazione del medssimo a lavori in collaborazione;

Presenta tre lavori come autore singolo, quattro laveri cen lo stesso coautore &
un lavore con quattro autori.

eventuali indicatori utilizzati:

1) numero totale defla citazioni; 2) numera medio di citazioni
per pubblicazione; 3) impact factor totale; 4) impact facfor
medio per pubblicazions; 6) combinazieni del precedenti
parametri atte a valrizzare limpatio della produzione
sclentifica del candidate {indice di Hirsch o simif)

| lavori del candidato non risultano valorizzati da indicatori bibliometrici.

Giudizio analitico complessivo: Il candidato presenta un percorso di formazione continuativo ed
apprezzabile, svolto in gran parte all'estero. Ha svolto attivita continuativa di didattica e di ricerca,
dimostrando piena maturita in entrambe. Presenta una media numerosita di pubblicazioni, con alcuni
ottimi risultati riguardo alla sede editoriale. L'intensita delle pubblicazioni appare elevata negli anni pid
recenti, mentre essa & limitata negli anni precedenti. La congruenza con il settore scientifico & piena.
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Dott.ssa Arianna Dal Forno

Valutazione titoli e curricuium vitae

CRITERI DESCRIZIONE E VALUTAZIONE
f.  Dottorato di ricerca o equipollenti Dottorato in Matematica applicata alle decisioni economiche (Trieste, 2001).
g. evenluale attivita didattica a livello Continuativa attivita didattica, svolta quasi esclusivamente in ltalia.

universitario in talia o ali'estero

h. documentata attivita di formazione o di Apprezzabile e continualiva attivitd di ricerca, svolta soprattutto in lta%ia, Presenta
ricerca presso qualificati istituti italiani o | alcune scuole di formazione all'estero.
stranieri

i. realizzazione di altivita progettuale Assente.
relativamente al settori concorsuali nei
quali & prevista;

i.  organizzazione, direzione e Assente.
coordinamento di gruppi di ricerca,
nazionali e internazionali o
partecipazione agli stessi;

k. ftitolarita di brevetti relativamente ai Assente.
settori concorsuali nei quali & prevista
. relatore a congressi e convegni Partecipa con continuita a congressi nazionali e internazionali.
nazionali e internazionali
m. premi & riconoscimenti nazionali e Premio Lagrange — Fondazione CRT, Fondazione 181 (institute for Scientific

internazionali per attivita di ricerca Interchange), Torino. Possiede PAbilitazione Scientifica Nazionale da Professore

Associato nel settore concorsuale 13/D4.

Valutazione delle pubblicazioni scientifiche:

CRITERI DESCRIZIONE E VALUTAZIONE
1. originalith, innovativitd, sgore matodologico & Tutte le pubblicazioni presentate sono caratterizzate da un buon rigore
rilevanza di clascuna pubblicaziong metodologico. Sisegnalang per rilevanza le pubblicazionin8, 9 e 1.

2.  congrienza di tiascuna pubblicazions corn il satiora Tutte le pubblicazioni sono pienamente congruenti con il seftore concorsuale,

concorsuzle per il quale & bandita la proceduraa con | COTI leccezione della n. & che appare parzialmente congrugnte.
I'eventuale profilo indicato nel bando;

3. rilevanza scientifica delia collocazione editoriala di La collocazions editoriale delle pubblicazioni n. 8, 9 e 11 & malto buona; delle
giascuna pubblicazione @ sua diffusione alfintema altre pubblicazioni & discreta.

defla comunita scientifica;

4 qetern;igazionzﬁ anami:l:na,l :;;cpe ls;'g: ;xzse di;cgt‘sf Non presenta lavori come singolo autore. Le pubblicazionin. 1,2,3,4,5,6,7,8
NCONGSCIL & COMUNI Cien nlernazionale . . .
& rifermenta, delfapparta Individuale del candidato e 9 presentano lo stesso coautare, piu altri due nella pubblicazione n. 1, 84un
nel caso di partecipazions del medesimo a lavori in terzo coautore nella pubblicazione n. 2 e 7. Le pubblicazioni n.10 & n.11 sono

collaborazions; con un altro coautore.

5. eventualiindicatori ulilizzall: La candidata ha un indice bibliometrico complessivo discreto. Nessuna

grmgggﬁfgﬁg;m;g;;g;gg";;‘ﬁg;g; dlarioni | oy bhlicazione presenta un numero di citazioni particolarmente rilevante.
medio per pubblicazions; 5) combinazioni del precedenti
parametri alte a valerizzare lNmpatie della produzione
scientifica del candidalo (indice di Hirsch o simifi}

Giudizio analitico complessivo: La candidata presenta un percorso di formazione continuativo ed
apprezzabile, svolto in gran parte in Italia con alcuni approfondimenti all'estero. Ha svolto attivita
continuativa di didattica e di ricerca, dimostrando piena maturita in entrambe. L'intensita delle
pubblicazioni & elevata e uniforme nel tempo. La collocazione editoriale di alcune pubblicazioni & molto

buona. La congruenza con il settore scientifico & piena.
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UNIVERSITA
di VERONA

Dott. Daniele Felletti

Valutazione titoli e curriculum vitae

CRITERI DESCRIZIONE E VALUTAZIONE
1. Doticrato di ricerca o equipollenti Dottorato in Metodi computazionali per le previsioni e e decision economiche
(Bergamo, 20086).
12, eventuale attivita didattica a livello Altivita didattica continuativa, prevalentemente a ivello 4 laurea triennale ed
Universitario in ltalia o allestero esclusivamente in Italia.
13. documentata attivita df formazione o di Apprezzabile attivits di ricerca, svolia prevalentemente in Italia,
ricerca presso qualificati istituti italiani o
stranieri
14, realizzazione di attivita progettuale Assente.
relativamente ai settori concorsuali nej
quali & prevista;
15. organizzazione, direzione e Partacipante di un gruppo di ricerca finanziate dal PRIN nel 2007,
coordinamenteo di gruppi di ricerca,
nazionali e internazionali o
partecipazione agli stessi;
16. titolarita di brevetti relativamente aj Asseante,
settori concorsuali nel quali & prevista
17. relatore a congressi e convegni Partecipa con continuita a congressi nazionali e internazionall,
nazionali & internazionali
18. premi e riconcscimenti nazionali e Assente.

internazionali per attivita di ricerca

Valutazione delle pubblicazioni scientifiche:

Le pubbilicazioni n. 7, 8, 9 e 10 non sono valutabili in quanto working paper.

CRITERI

DESCRIZIONE E VALUTAZIONE

criginalitd, lnnavativitd, rigore meledolagico e
rilevanza di glascuna pubblicaziona

Tutte le pubblicazioni presentate sona caralterizzate da un buon rigore
metodologico. Si segnalano per rsilevanza le pubblicazionin.{ e 2.
La pubblicazione n. 6 presenta un discreto livello di originalita e innovazione.

congruenza di clascuna pubblicazione con il settere
concorsuale per il quale & bandita la procedura e con
Teventuale profilo indicato ne! bando;

Tutte le pubblicazioni sono pienamente congruenti con il settore concorsuale.

rilevanza sclenlifica delta collocazione edioriale di

clascuna pubblicazions e sua diffusions allinlemeo
della comunita scientifica;

La collocazione editoriale della pubblicazione n. 1 & oftima, quelta della
pubblicazione n. 2 & molto buona; delle pubblicazionin 3, 4 & 5 & marginale. La
n. § & la tesi di dottorato.

delerminazione analitica, anche sullz base di criterl
riconosciuti nella comunita scientdica internazionale
di riferimento, dellapporto individuals dal candidato
nal casa di partecipazione del medesimo a favori in
collaberazions;

A parte la tesi di dottorato {pubblicazione n.6}, che & a singolo autore, tulte le
altre pubblicazioni seno coautorate con gli stessi due coautori.

1) numero tolale delle citazioni; 2) numaro medio di citazieni

evenluali indicatori Ltkzzali:

per pubblicazions; 3) Impact factor totale; 4) impact factor
medio per pubblicazions; 5) combinazioni dsi precedenti
paramatri atle a valorizzare limpatto della produzions
scieniifica del candidala (indica di Hirsch o simil)

1l candidato ha un indice bibliometrico complessivo discrete, Nessuna
pubblicazione presenta un numero di citazioni particolarmente rilevante.

Giudizio analitico complessivo: I} candidato presenta un percorso di formazione continuativo ed

apprezzabile, svolto in gran parte in Italia. Ha svolto attivita di didattica e attivita continuativa di ricerca,
entrambe prevalentemente in ltalia. L'intensita delle pubblicazioni non & particolarmente elevata, anche se
due pubblicazioni sono collocate in sedi editoriali molto buone. La congruenza con il settore scientifico &

piena.
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UNIVERSITA
di VERONA

Dr. Alessandro Gnoatto

Valutazione titoli e curricuium vitae

CRITERI DESCRIZIONE E VALUTAZIONE
1. Dottorato di ricerca o equipollenti Dotlorate in Scienze matematiche {Padova, 2012).
2. eventuale attivita didattica a livello Alttivita didatfica continuativa, prevalentemente a livello magistrale e all'estero.

universitario in Italia o all'estero

3. documentata attivita di formazione o di Ampia e prestigiosa attivita di ricerca, svolta quasi esclusivamente all'estero.
ricerca presso qualificati istituti italiani o
stranieri

4. realizzazione di aftivita progettuale Assente.
relativamente ai settori concorsuali nei
quali & prevista;

5. organizzazione, direzione & Assenie.
coordinamento di gruppi di ricerca,
nazionali & internazionali o
partecipazione agli stessi;

6. titolarita di brevetti relativamente ai Assente.
seltori concorsuali nei quali & prevista

7. relatore a congressi e convegni Pariecipa con continuitd a congressi nazionall e internazionali.
nazionali g internazionali

8. premi e riconoscimenti nazionali e Assernte.

internazionali per atlivita di ricerca

Valutazione delle pubblicazioni scientifiche:

Non risultando numerato l'elenco delle pubblicazioni, la commissione provvede a numerarle nell'ordine in
cui appaiono nella lista. Le pubblicazionin. 9, 10, 11 e 12 non sono valutabili in quanto working paper. Le
pubblicazioni presenti in lista dopo la n. 12 non sono valutabili in quanto eccedenti il numero di
pubblicazioni previste dal bando.

CRITERI DESCRIZIONE E VALUTAZIONE
1,  originalid, Innovalivita, rigore mslodologico & Tutte le pubblicazioni presentate sono caratterizzate da un eccellente rigore
rilevanza di giascuna pubblicazione metodologico. Si segnalano per rilevanza e originalita le pubblicazioni n. 1,6 e
7

2. congruenza di clascuna pubblicazions con il satiore Tutte le pubblicazioni seno pienamente cangruenti con il settore concorsuate.

concorsuale per il quale & bandita la procedura e con
Teventuale profile indicato nel banda;

3. rilevanza sclentifica della cotiocazione editoriale di La collocazione editoriate delle pubblicazioni n. 1 & eccellente, quella delle
giascuna pubblicazione a sua diffusione alinterno pubblicazioni n. 4, 6 & ottima. Le pubblicazionin. 2, 6 e 7 sono collocate in sedi
dalla comurita sclentifica; editoriali molto buone; la sede editariale delle altre pubblicazioni & buona,

4. delenminazions enaliica, ancha sulla base di criteri La pubblicazione n. 8 & a nome singolo, tutte e alire pubblicazioni sono in

imme‘°rf§§xlgﬂgzlmﬁf;§’§fxﬁ ittemazion’e | collaborazione: la n. 4 e 5 con lo stesso coautore, che compare anche con un

nel caso di partecipaziona del medesimo a laveri in altro coautore nelta n. 3, 6 e 7 e con altri due nelfa n.2, La pubblicazione n. 1 &

collaborazions, con due coautori.
?j Be'?g':;tiafl ﬁfﬁmugnlzlzg‘)l oro medio di citazior Gli indici bibliometrici rilevano che tutte le pubblicazioni del candidato, escluse
nuimi alg e Z] L num: 13 0] Cilaz . . . N . .
per pubiblicazione: 3) impact factor lotale; 4) impact factor quelle pubblicate nel 2016, sono citate in maniera apprezzabile soprattutto in
medic per pubblicazione; 5) combinazionl dei precedenti relazione al fatto di essere tutte successive al 2012.

parameiri atle a valerizzare Fimpatto della produzione
scientifica del candidato (indice di Hirsch o simili)

Giudizio analitico complessivo: I candidato presenta un percorso di formazione continuativo, e
apprezzabile, svolto in gran parte all'estero. Ha svolto continuativa e ampia attivita di didattica, e
prestigiosa attivita di ricerca, dimostrando piena maturita in entrambe. L'intensita delle pubblicazioni &
elevata, e la collocazione editoriale complessiva delle pubblicazioni & ottima con picchi di eccellenza. La

congruenza con il settore scientifico ¢ piena.
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UNIVERSITA
di VERONA

Dott. Fabio Gobbi

Valutazione titoli e curriculum vitae

CRITERI

DESCRIZIONE E VALUTAZIONE

Dolterato di ricerca o equipollenti

Dottorato in Statistica applicata (Firenze, 2008).

eventuale attivita didattica a livello
universitario in ltalia o all'estero

Continuativa attivita didatlica, svolta esclusivamente in Italia.

documentata attivita di formazione o di
ricerca presso qualificati istituti italiani o
stranieri

Continuativa attivita di ricerca, svolta prevalentemente in Italia.

realizzazione di attivita progettuale
relativamente ai settori concorsuali nei
quali & prevista;

Assente.

organizzazione, direzione e
coordinamento di gruppi di ricerca,
nazionali & internazionali o
partecipazione agli stessi;

Assente.

titolaritad di brevetti relativamente aj
setfori concorsuall nel quali & prevista

Assente.

relatore a congressi e convegni
hazionali e internazionali

Partecipa con continuitd a congressi nazional.

premi e riconoscimenti nazionali e
internazionali per atfivita di ricerca

Assente.

Valutazione delle pubblicazioni scientifiche:

Le pubblicazioni n. 1, 2 e 5 non sono valutabili in quanto working paper. La pubblicazione 4 non &
valutabile perché nella forma di versione prefiminare la cuf pubblicazione non risulta adeguatamente
documentata. La commissione decide quindi di valutare la pubblicazione n. 1 3, in quante rientra nel limite
delle 12 pubblicazioni complessive.

CRITERI

DESCRIZIONE E VALUTAZIONE

originalitd, innovativita, rigore metedologico &
rilevanza di dlascuna pubblicazione

La pubblicazione n. 9 & un libro che raccoglie materiale gia noto.
Le altre pubblicazioni presentate sono caratierizzate da un buon rigore
metodologico. Sisegnala per rilevanza la pubblicazione n.10.

congruenza di clascuna pubblicazione con il seltore
concorsuale per il quale & bandila la procedura e con
I'svenluals profit indicato ne! bando;

Tutte le pubblicazioni sono pienamente congruenti con Il settore concarsuale.

rilevanza scientifica della eollocazione editoriale di

clascuna pubblicazione e sua diffusione allintema
dalta comunita scientifica;

La pubblicazione n. 10 & collocata in una sede editoriale ottina. La
pubblicazione n. 9 & un libro edito da prestigiosa casa editrice internazionale,
La pubblicazicne n. 13 & la tesi di dottorato. Le restanti pubblicazioni sono
collocate in una sede editoriale marginale.

" determinazicne analitica, anchae sulla base di criten)

riconosciuti nefla comunita scientifica internazionale
di riferimenio, delfapporto individuale del candidate
ne! caso di partecipaziona del medesimo a laveri in
collaborazions;

Le pubblicazioni n. 3, 6, 7, 13 sono a nome singolo. Le pubblicazioni n. 8, 10,
12 sono con un altro coautore. L.e restanti pubblicazioni presentana un numero
maggicre di autori.

+

aventuali indicatori utifizzati:

1) numero tolale dslle citazioni; 2) numero medio di citazioni
per pubblicazione; 3) impact factor tolale; 4) impact factor
madic per pubblicazions; 5) combinazioni dei precedenti
paramelri atte a valorizzare Timpatlo della produzions
selentifica de? candidato (indies di Hirsch o similiy

Le pubbtlicazioni n, 9 e n.10 risultano particolarmente citate. Per le altre
pubblicazioni non st rilevano citazioni. Gli indicl bibliometrici complassivi riferiti
al candidato sono modesti.

Giudizio analitico complessivo; il candidato presenta un percorse di formazione continuativo, svolto in

gran parte in ltalia. Ha svolto continuativa attivita di didattica, e continuativa attivita di ricerca. Lintensita
delle pubblicazioni & buona, la collocazione editoriale dei lavori & limitata con I'eccezione di un contributo.
La congruenza con il settore scientifico & piena.
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UNIVERSITA
di VERONA

Dott.ssa Elisa Mastrogiacomo

Valutazione titoli ¢ curriculum vitae

CRITERI

DESCRIZIONE E VALUTAZIONE

1. Dottorato di ricerca o equipoflenti

Dottorato in Matematica (Trento, 2010).

2. eventuale attivita didattica a livello
universitario in ltalia o all'estero

Continuativa attivita didaftica, svolta esclusivamente in Italia.

3. documentata atfivitd di formazione o di
ricerca presso qualificati istituti italiani o
stranieri

Continuativa attivita di ricerca, svolta prevalentemente in Italia.

4. realizzazione di attivita progettuale
) refativamente ai settori concorsuali nei
quali & prevista,

Attivita progettuale relativa a proposte di ricerca di interesse nazionale e
internazionale.

5. arganizzazione, direzione e
coordinamento di gruppi di ricerca,
nazionali e internazionali o
partecipazione agli stessi;

Partecipa a numerosi gruppt di ricerca che hanno ottenuto finanziamenti nazionali &

internazicnali. In uno di essi risulla coordinatare.

6. fitolarita di brevetli relativamente ai
settori concorsuali nei quali & prevista

Assente.

7. relatere a congressi e convegni
nazionali e internazionali

Partecipa con continuita a congressi nazionall e Internazional.

8. premi e riconoscimenti nazionali e
internazionali per attivita di ricerca

Premio della CEI.

Valutazione delle pubblicazioni scientifiche:

CRITERI

DESCRIZIONE E VALUTAZIONE

originalita, innevativild, rigere metodologico e rilevanza di

Tutte le pubblicazioni presentate sono caratterizzate da un eccellente rigore
metodologico. Sisegnalano per rilevanza e originalita le pubblicazioni n. 3, 4,
7e8.

congruenza 4i ciascuna pubblicazione con Jl settore
concersuale per il guale & bandita la procedura & con
Feventuale profilo indicato nel bando;

Tutte le pubblicazioni sono pienamente congruenti con il settore concorsuale.

rilevanza scientifica delia collecazione editoriale diclascuns

pubblicazione & sua diffusions alfinterno delta comunita
scientifica;

La coliocazione editoriale delle pubblicazionin. 3, 4, 7, 8 e 11 & oftima. La n. 12
& la tesi di dottorato. Le restanti pubblicazioni sono collocate in sedi editoriali
buone.

determinazione anallica, anche sulla base di criteri
rconoscivti nella comunité scientifica internazionala di
rfferimento, delfapporto individuale de! candidalo nel caso di
partecipazione del medesimo a laveti in collaborazions;

Presenta solo la tesi di dottorato, pubblicazione n. 12, a nerme singolo. Le
restanti pubblicazioni hanno due o tre autori.

eventuali indicatori ulilizzati:

4) numero totale delle citazioni; 2) numero medlo di citazioni
per pubblicazione; 3) impact faclor totale; 4y impact faclor
medie per pubblicazions; 5) combinazioni del precedsnti
paramelri atte a valorizzara lNimpatto della produzions
sclentifica del candidate (indice di Hirsch o simifi}

Appaiono citazioni di molti dei lavori presentati. La bibliometria complessiva &
apprezzabile.

Giudizio analitico complessivo: La candidata presenta un percorso di formazione continuative e ampio. Ha
svolto continuativa attivita di didattica, e continuativa e apprezzabile attivita di ricerca, dimostrando piena
maturita in entrambe. L'intensita delle pubblicazioni & molto elevata e uniforme del tempo, con una
collocazione editoriale complessiva oftima. La congruenza con il settore scientifico & piena.
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UNIVERSITA
di VERONA

Dott.ssa Roberta Melis

Valutazione titoli e curriculum vitae

CRITERI DESCRIZIONE E VALUTAZIONE
1. Dotlorale di ricerca ¢ equipollenti Dottorato in Matematica per I'analisi economica ¢ la finanza {Napoli Federico I,
2009).

2. eventuale attivita didattica a livello Continuativa aftivita didattica, prevalentemente a livello di laurea triennale, svolta
universitario in Halia o alfestero gsclusivamente in italia.

3. documentata attivita di formazione o di Continuativa attivita di ricerca, svolta prevalentemente in Italia.
ricerca presso qualificati istituti italiani o
stranieri

4. realizzazione di altivita progettuale Assente.
relativamente ai settori concorsuali nei
quali & prevista;

5. organizzazione, direzione e Partecipa ad alcuni gruppi di ricerca prevalentemente finanziati da istituzioni
coordinamente di gruppi di ricerca, private. Responsabile di un progetto finanziato da una istituzione privata.
nazionali e internazionali o
pantecipazione agli stessi;

6. fitolarita di brevetti relativamente ai Assente.
setfori concorsuali nei quali & prevista

7. relatore a congressi e convegni Partecipa con continuitd a congressi nazionali.
nazionali e internazionali

8. premi e riconoscimenti nazionali e Assente.
internazionali per attivita di ricerca

Valutazione delle pubblicazioni scientifiche:

La pubblicazione n. 5 non & valutabile in quanto working paper.

CRITERI DESCRIZIONE E VALUTAZIONE

1. originalt, Innovativita, rigors mslodelegico o Le pubblicazioni n. 1 e 2 si distinguono per originalita. Le restanti hanno
rilevenza di clascuna pubblicazions discreta originalita e innovativita. |l rigore metodologico & discreto.

2. congruenza di ciaseuna pubblicaziora con il settore Tuite le pubblicazioni sono pienamente congruenti con il settore concorsuale.
concorsuale per il quale & bandita la precedura € con
Teventuale profile indicata nel bando;

3. ilevanza scentifica dalla collocazions editorizle di Le pubblicazioni n.1 e 2 hanno coliocazicne editoriale molto buona. Le
ciascuna pubblicazione e sua diffusiona allinterno pubblicazioni n. 4, 7, 8, 10, 11 compaiono in una sede editoriale marginale. Le
della comunita sclentifica; sedi editoriali delle pubblicazioni n. 3, 6, 9 appaiono di scarsa rilevanza

scientifica. La pubblicazione n. 12 & Ia {esi di dettorato.

4. de‘”":;iﬁgﬁ:ﬂﬁﬂ:@;ﬁg ﬁ;?ngﬂz?e A parte |a tesi di dottorato, pubblicazione n.12, scrilta a nome singolo, tutie le
cﬁwmfﬁmemo, dalFapporto individuale del candidate | 117@ pubblicazioni sono con due o piii coautori. In particolare, nove delle undici
nel caso dl partecipazione del medasimo a lavori in pubblicazioni valutabili presentano lo stesso coautore.
collaborazione;

5. eventuali indicateri utilizzati: o La bibliometria della candidata non & particolarmente apprezzabile.

1) numero fotale della citazioni; 2) numera medio di citazien!

per pubblicazions; 3) impact factor totale; 4) impact factor

medio per pubblicazione; 5) combinazioni dei precedenti

parametri atte a valorizzare lNmpatto della produzione

scienlifica de! candidato (indice ¢i Hirsch o simili)

Giudizio analitico complessivo: La candidata presenta un percorso di formazione continuativo. Ha svolto
continuativa attivita di didattica, e continuativa attivita di ricerca. L'intensita delfe pubblicazioni & buona.
Le collocazioni editoriali delle pubblicazioni appaiono di valore complessivo non elevato, con I'eccezions
di due lavori posti in buone sedi editoriali. Tre lavori sono collocati in sedi editoriali la cui valenza
scientifica & sgarsa. La congruenza con il settore scientifico & piena.
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Dott.ssa Cecilia Prosdocimi

Valutazione titoli e curriculum vitae

CRITERI

DESCRIZIONE E VALUTAZIONE

Dottorato di ricerca o equipollenti

Dottorato in Scienze Matematiche (Padova, 2010).

eventuale atlivita didattica a livello
universitario in ltalia ¢ allestero

Afttivita didatlica svolta presso 'Universita di Padova.

documentata attivitd di formazione o di
ricerca presso qualificati istituti italiani o
stranieri

Buona aftivita di formazione e ricerca, svolta in Italia e all'estero.

realizzazione di attivit progettuale
relativamente ai settori concorsuali nei
quali & prevista;

Assente.

organizzazione, direzione &
coordinamento di gruppi di ricerca,
nazionali e internazionali o
partecipazione agli stessi;

Partecipante di numerosi gruppi di ricerca, prevalentemente nazionali.

titolarita di brevetti relativamente ai
settori concorsuali nei quali & prevista

Assente.

relatore a congressi e convegni
nazionali e internazionali

Partecipa con continuitd a congressi nazionali e internazionali.

premi & riconoscimenti nazionali &
internazionali per atlivita di ricerca

Assente.

Valutazione delle pubblicazioni scientifiche:

La pubblicazione n. 10 non € valutabile in quanto working paper.

CRITERI DESCRIZIONE E VALUTAZIONE

I, originalits, innovativita, rigore metodologico e Tutte le pubblicazioni si distinguono per buona originalitd e innovativita e
rilevanza di ciascuna pubbficaziona dimostrano un oftimo rigore metodologico.

2.  congruenza di clascuna pubblicazione con il seflore Tutte le pubblicazioni sono pienamente congruenti con il seftore concorsuale.
concorsuale per il quale & bandita la procedura e con
l'sventuale profilo indicate nel bando;

A, rilevanza sclentifica dalla colocazions editoriale di Le sedi editoriali delle pubblicazioni n. 1, 2, 3 sono molto buone. La
dlascuna pubblicaziens @ sua difusiona aliintemo pubblicazione n.9 & [a tesi di dottorafo. Le restanti pubblicazioni sono collocate
defia comunita scientifica; in sedi editoriali marginali.

4. determinazione analftica, anche sulla base di criterl Con l'eccezione delia tesi di dottorato, non presenta lavori a nome singolo, ma
riconosciuti nelia comunita scientfica internazionale con uno o due coautori
di riferimento, delfapporto individuate del candidato "
nel caso di parecipazione dal medasimo a Javori in
collaborazione;

& eveniuali indicalori utifizzali Gli ingdici bibliometrici non appaionoe rilevanti.

1i mmere totale delle citazioni; 2) numere medio di citazioni

per pubblicazions; 3) Impact factor lotale, 4) impaci factor
media per pubblicazione; 5) combinazioni dei precedenti
paramedn atte a valerizzare Fimpaltlo della produzione

sclantifica del candidalo (indice di Hirsch o simiti)

Giudizio analitico complessivo; La candidata presenta un percorseo di formazione continuativo svolto sia

allestero che in Italia. Ha svolto continuativa e apprezzabile attivita di didattica e di ricerca. L'intensita
delle pubblicazioni & apprezzabile, ma il numero di pubblicazioni in buone sedi editoriali non appare
elevato. La congruenza con il settore scientifico & piena.
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di VERONA

Dott. Alessandro Palandri

Valutazione tifoli e curriculum vitae

CRITERI DESCRIZIONE E VALUTAZIONE
1. Deottorato di ricerca ¢ equipollenti Dattorato in Economia {Puke University, 2006).
2. eventuale ativita didaftica a Tivello Continuativa, ampia & apprezzabile attivita didattica, svolta esclusivamente
universitario in {talia o all'estero all'estero.
3. documentata attivitd di formazione o di Continuativa e prestigiosa attivita di formazione e ricerca, svolta esclusivamente
ricerca presso qualificati istituti italiani o | all'estero.
stranieri
4. realizzazione di atfivita progettuale Assente.
relativamente al settori concorsuali nei
quali & prevista;
5. organizzazione, direzione & Assente.
coordinamento di gruppi di ricerca,
nazionali e internazionali o
partecipazione agli stessi;
6. titolarita di brevetti relativamente ai Assente.
settori concorsuali nei quali & prevista
7. relatore a congressi e convegni Partecipa con continuitd a congressi nazionali internazionali,
nazionali e inlernazionali
8. premi e riconoscimenti nazionali e Assente.

internazionali per attivita di ricerca

Valutazione delle pubblicazioni scientifiche:

Le pubblicazioni n. 5, 6, 7, 8, 9, 10, 12 non sono valutabili in quanto working paper.

CRITERI

DESCRIZIONE E VALUTAZIONE

originalita, innovalivitd, rigere matodologico
tilovanza di clascuna pubblicazione

Tutte le pubblicazioni preseniate sono caralierizzate da eccellente originalita e
rigore metodologico.

congruenza di ciascuna pubblicazione con il seltore
concorsuale per il quale & bandita la procedura e con
l'aventuale profilo indicato nel bando;

Tutte le pubblicazioni sono pienamente congruenti con il settore concorsuale.

rilevanza scientifica dsila collocazione editoriala di

ciascuna pubblicazionae e sua diffusione allintermno
della comunitd sclentifica;

Le sedi editoriali delle pubblicazioni n. 1, 2, 3 sono ottime, la pubblicazione n. 4
¢ in una sede editoriale eccellente. La pubblicazione n. 11 & la tesi di dottorato.

determinazions analitica, anche sulla bass di criteri
riconosciuti nella comunita scientifica internazionale
di riferimento, delfapporto individuale dal candidate
nel case di patecipazione del medesima a lavori in
collaborazione;

Le pubblicazioni presentate sono tutte a nome singolo, con l'eccezione della
pubblicazione n. 3 che presenta quattro autori,

2,
1) nu
parp

eventuali indicatori utilizzati:
mero totale delle citazioni; 2) numero medio & citazioni
ubblicazions; 3} impact factor totale; 4) impact factor

medio per pubblicazione; 5} combinazioni dei precedanti
paramelri alte a valorizzare Fimpatlo della produzione

scien

tfica del candidate {indice di Hirsch o simili)

La pubblicazione n. 4 presenta un buon numero di citazioni.

Giudizio analitico complessivo: I candidato presenta un percorso di formazione continuativo e di buon

valore, svolto all'estero. Ha svolto continuativa e ampia attivita di didattica, e ricerca, anche in sedi
prestigiose. Dimostra piena maturita sia didattica che come ricercatore. L'intensita delle pubblicazioni
appare elevata negli anni pia recenti. |l candidato presenta quasi tutte pubblicazioni a nome singolo e Ia
collocazioni editoriali delle pubblicazioni stesse & eccellente. La congruenza complessiva con il settore
scientifico & piena.
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Dott. Luca Regis

Valutazione titoli e curriculum vitae

CRITERI

DESCRIZIONE E VALUTAZIONE

Dotlorato di ricerca o equipollenti

Dottorato in Economia (Torino, 2011).

evenfuale altivita didattica a livello
universitario in ltalia o all'estero

Continuativa € ampia attivita didattica, a livello triennale, magistrale e di dottorato,
svolta esclusivamente in ltalia.

documentata atlivita di formazione o di
ricerca presso qualificali istituti italiani o
stranieri

Buona attivita di formazione e ricerca, svolla principalmente in ltalia,

realizzazione di afttivita progetiuale
relativamente ai settori concorsuali nei quali
& prevista;

Assente.

organizzazione, direzione e coordinamento di
gruppi di ricerca, nazionali e internazionali o
panecipazione agli stessi;

Parecipante di numerosi gruppf di ricerca con sede in Italia.

titolarita di brevetti relativamente ai settori
concorsuali nei quali & prevista

Assents.

relatore a congressi e convegni nazionali e
internazionali

Partecipa con continuita a congressi nazionali e internazionali.

premi e riconoscimenti nazionali e

internazionali per attivita di ricerca

Abilitazione al conseguimento del titole di “Maitre de conference”, nei settori 5
(scienze economiche) e 26 (matematica applicata), 2013-2017.

Valutazione delle pubblicazioni scientifiche:

La pubblicazione n. 12 non & valutabile in quanto working paper.

CRITERI

DESCRIZIONE E VALUTAZIONE

1. criginalta, innovalivitd, rigore metodologics &
rilevanza di giascuna pubblicazione

Tutte le pubblicazioni presentate sono caratterizzate da un oflimo rigore
metodologico. Sisegnatano per rilevanza e originalita le pubblicazioni n.1, 2, 4
e7.

2. cengruenza di clascuna pubblicazione con il seltore
concorsuale per it quale & bandita la procedura e con
'eventuale profifo indicato nel bando;

Tutte le pubblicazioni sono pienamente congruenti con il settore concorsuale.

3. rilevanza scientifica della colkocazione editosiale di

clascung pubblicazione e sua diffusiona affinternc
dalla comunita scientifica;

Le sedi editoriali delle pubblicazieni n. 1, 2, 3, 4, 7 sono oftime. La
pubblicazione n.11 & la tesi di dottorato. Le restanti pubblicazioni sono collocate
in sedi editoriali marginali.

4, determinaziona analitica, anche sulla base di criteri
riconosciuli nalla comunita sclentifica internazionale
di riferimente, delfapporte individuale del candidato
nal caso di partecipazione del medesimo a lavori in
collaberazions;

Le pubblicazioni n. 11 (la tesi di dottorato), 8, 9, 10 sono a nome singolo. Le
restanti sono con uno o pit coautori.

5, eventuali indicatori utilizzati:

1) numero totale delle citazioni; 2) numero medio di citazioni
per pubblicazione; 3) impact factor totale; 4) impact factor
medio per pubhlicazione; §) combinazioni del precedenti
paramelri alte a valorizzare fimpatto dslla produzione
sclentifica de! candidata (indice di Hirsch o simili)

La pubblicazione n.7 presenta un buon numero di citazioni. Per il resto, gli indici
bibliometrici non appaicno ritevanti.

Giudizio analitico complessivg: Il candidato presenta un apprezzabile percorso di formazione continuativo
svolto sia all'estero che in Italia. Ha svolto continua attivita di didattica di ricerca, raggiungendo piena
maturita in entrambe. L'intensita delle pubblicazioni & elevata, e la loro collocazione editoriale complessiva

& oftima. La congruenza con il settore scientifico & piena.
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di VERONA

Dott. Luca Taschini

Valutazione titoli e curriculum vitae

CRITERI DESCRIZIONE E VALUTAZIONE
1. Dottorato di ricerca o equipollenti Dottorato in Finance (Zurigo, 2009).
2. eventuale attivita didattica a livello Continuativa, ampia e apprezzabile atiivita didattica, a livello triennale e magistrale,
universitario in italia o all'estero svolta quasi esclusivamante all'estero.
3. documentata attivita di formazione o di Conlinuativa e prestigiosa allivita di formazione e ricerca, svolta quasi
ricerca presso qualificati istituti italiani o | esclusivamente all'estero. Assoclate editor del Journal of Commodity Markets,
stranieri
4. realizzazione di attivita progettuale Assente.
relativamente ai settori concorsuali nei
quali & prevista;
5. organizzazione, direzions e Partecipa a numerosi gruppi di ricerca, taluni finanziati in maniera consistente.
coordinamento di gruppi di ricerca,
nazionali e internazionali ¢
partecipazione agli stessi;
6. ftitolarita di brevetti relativamente ai Assente.
settori concorsuali nei quali & prevista
7. relatore a congressi e convegni Partecipa con conlinuitd a congressi internazienali.
nazionali e internazionali
8. premi ¢ riconoscimentl nazionall e Assente.

internazionali per attivita di ricerca

Valutazione delle pubblicazioni scientifiche:

CRITER] DESCRIZIONE E VALUTAZIONE

1. originalita, innovalivita, rigore matodologica o Tutte le pubblicazioni si distingucno per eccellente originalita, innovativita e
rievanza di ciascuna pubblicazions rigore metodologico.

2. congruenza di ciascuna pubblicazions con il satlors Tutte le pubblicazioni sono pienamente congruenti con il settore concorsuale.
concorsuale per il quale & bandita la procedura e con
l'eventuale profilo indicato nel bando;

3.  rilevanza scientifica della collocaziona editoriale o Le sedi editoriali delle pubblicazionin. 1 e 5 sone ottime. Le collocazioni delle
clascuna pubblicaziona @ sua difusione allintemo pubblicazioni n. 2, 4, 8 sano molte buone. Le restanti pubblicazioni seno
dalla comunitd sclentifica; collocate in sedi editariali buone.

4. delerminazione anafitica, anche sulla base di criteri Presenta a nome singolo la pubblicazione n. 3, mentre le altre sono ¢on unc o
Aconosciuli nefla comunita scientifica internazionale i1 coautori
di riferimento, dellapporto individuale del candidato P -
nel caso di parlecipazicne del medesimo & lavori in
collaborazions,

5. eventuali indicator utilzzali Gli indici bibliometrici complessivi sono ottimi. In particolare, le pubblicazioni n.

1) numero totale defle citazioni; 2) numero medio di citazioni

per pubblicazions,; 3) impact faclor totale; 4) impact factor
media per pubblicazione; 5} combinazieni dei precedenti
parameitri aite a vakrizzare Pimpatito della produzions

sclanlifica del candidato (indice di Hirsch o simili)

5, 6 presentano un numero elevate di citazioni, e la pubblicazione n. 1 presenta
un numero molto elevato di citazioni,

Giudizio analitico complessivo: | candidato presenta un percorso di formazione continuativo e di buon

valore, svolto in gran parte all'estero, anche in sedi particolarmente prestigiose. Ha svolto continuativa e
ampia attivita di didattica e ricerca, dimostrande piena maturita in entrambe. L'intensita delle pubblicazioni
& elevata, e le collocazioni editoriali delle pubblicazioni sonc complessivamente ottime. La congruenza
complessiva con il settore scientifico & piena.
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di VERONA

ALLEGATO 3
Allegato 2 al Verbale 3
{Punteggio dei fitoli e delle pubblicazioni)
Candidati
Alessandro Gnoatto  Elisa Mastrogiacomo  Luca Taschini
Titoli
Dottorato di ricerca o equipollenti 10 T0 10
Creriinle SUMIa didatics s el 30 20 30
dpc_umentata attivita di formazione o ]
R o St e 40 20 40
realizzazione di attivita progettuale
relativamente al settori concorsuali
nei quali & prevista; ) 0 1 0
organizzarione, direzione e
coardinamento df gruppi di ricerca,
bariccipazions agii smts 0 2 10
titalarita di brevetti relativamente ai
settori concorsuali nei quali & prevista 0 O 0
navionalt o inermacion © 10 10 10
Piemazionalt per atvits i veerce 0 1 0
Totale Titoli 90 64 100
Pubblicazioni
n. 10 7 9
In. 2 8 7 8
n.3 7 9 7
n. 4 9 9 8
n. 5 8 7 9
n. 6 9 7 7
n,7 8 9 7
n. 8 7 9 7
n.9 - 7 8
n. 10 - 7 7
n. 11 - 9 7
n. 12 - 4 7
Totale Pubblicazioni 66 97 YR
Totale 156 155 191
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